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ÂÚÂÅÄÅÍÈÅ
Ðåãóëàöèÿòà íà îñìîòè÷íîòî íàëÿãàíå å åäèí

îò íàé-âàæíèòå êëåòú÷íè àäàïòàöèîííè ìåõàíèçìè,

íàñòúïâàù ñàìî ïðè çàïî÷âàùî îáåçâîäíÿâàíå. Çà äà

ñå ìèíèìèçèðà çàãóáàòà íà âîäà îò ê ëåòêèòå è çà äà ñå

ïîääúðæàò êëåòú÷íèòå ôóíêöèè, ïðè âîäåí äåôèöèò â

êëåòêèòå ñå íàòðóïâàò ðàçòâîðèìè âåùåñòâà. ×ðåç òîçè

îñíîâåí êëåòú÷åí îòãîâîð, âúçíèêâàù ïðè çàñóøàâàíå,

ñå èçáÿãâà äåõèäðàòèðàíåòî íà êëåòêèòå è ïîíèæàâàíåòî

íà äîáèâà (Blum, 2005).

Ðàñòåíèÿòà, îòëè÷àâàùè ñå ñ ïî-äîáðà

ñïîñîáíîñò çà îñìîðåãóëàöèÿ, ïîêàçâàò ïî-äîáúð

ðàñòåæ è ïî-âèñîê äîáèâ â óñëîâèÿ íà çàñóøàâàíå.

Ãåíîòèïíè ðàçëè÷èÿ â ñïîñîáíîñòòà çà îñìîðåãóëàöèÿ

ñà äîêëàäâàíè äîñåãà ïðè ðàçëè÷íè êóëòóðè (Morgan et

al., 1986; Blum, 1989; Morgan, 1992).

Îáèêíîâåíî ãåíîòèïîâåòå ñå õàðàêòåðèçèðàò ïî

îòíîøåíèå íà ðåãóëàöèÿòà íà îñìîòè÷íîòî íàëÿãàíå

÷ðåç ïîêàçàòåëèòå îñìîòè÷åí ïîòåíöèàë è îòíîñèòåëíî

âîäíî ñúäúðæàíèå â ëèñòàòà, êîèòî ñà ìíîãî òðóäîåìêè

è íå ñà ïðèëîæèìè çà îöåíêà íà ãîëÿì áðîé ñåëåêöèîííè

ëèíèè (Áîæàíîâà è äð., 2009). Êàòî çàìåñòèòåë íà òåçè

ìåòîäè ñå èçïîëçâàò  êîñâåíè ìåòîäè - ìåòîäúò çà

èçìåðâàíå íà äúëæèíàòà íà êîëåîïòèëà â óñëîâèÿ íà

îñìîòè÷åí ñòðåñ è ìåòîäúò çà îò÷èòàíå íà îñìîòè÷íàòà

ðåãóëàöèÿ íà íèâî ïîëåíîâè çúðíà, è äâàòà ïðåäëîæåíè

îò Morgan (Morgan, 1988; Morgan, 1999) è èçïîëçâàíè è

â ïî-ñúâðåìåííè èçñëåäâàíèÿ íà ñóõîóñòîé÷èâîñòòà

(Moud and  Yamagishi, 2005; Moud and Maghsoudi, 2008).

Ïðîâåæäàíåòî íà èíòåíçèâåí ñêðèíèíã ìåæäó

îáðàçöè îò îòäàëå÷åíè äèâè è êóëòóðíè âèäîâå íà ñåì.

Gramineae ïîçâîëÿâà îòêðèâàíå íà òîëåðàíòíè êúì

çàñóøàâàíå ãåíîòèïîâå, êîèòî ìîæå äà áúäàò âêëþ÷åíè

â ñåëåêöèîííèòå ïðîãðàìè çà ñúçäàâàíå íà ãåíåòè÷íî

ðàçíîîáðàçèå ïî òîçè ïðèçíàê. Stankova et al. (1995) è

Zaharieva et al. (2003) óñòàíîâÿâàò, ÷å âèäîâåòå îò ðîä

Aegilops ñà ïðèâëåêàòåëíè êàòî èçòî÷íèöè íà ãåíè çà
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Ðåçþìå
Ñåäåì îáðàçåöà îò îòäàëå÷åíè âèäîâå îò ðîä Aegilops è ðîä Triticum, ïåò ãåíîòèïà òâúðäà ïøåíèöà è 19 

õèáðèäíè ëèíèè, ïîëó÷åíè îò òÿõíîòî êðúñòîñâàíå, ñà îöåíÿâàíè ïî ñïîñîáíîñòòà èì çà ðåãóëàöèÿ íà îñìîòè÷íîòî 
íàëÿãàíå ÷ðåç èçïîëçâàíå íà êîñâåí ìåòîä. Âêëþ÷åíèòå â èçñëåäâàíåòî ðîäèòåëè ñúùåñòâåíî ñå ðàçëè÷àâàò ïî 
òîçè ïîêàçàòåë, êàòî âàðèðàíåòî íà êîåôèöèåíòà íà äåïðåñèÿ å â ðàìêèòå ìåæäó 5.8% çà îáðàçåöà îò Ae. tauschii, 
ñ íàé-äîáðà ñïîñîáíîñò çà îñìîðåãóëàöèÿ, äî 64.2% ïðè îáðàçåöà Tr.dicoccoides – ñ íàé-ñëàáà. Îñåì îò èçïèòâàíèòå 
õèáðèäíè ëèíèè ñå îòëè÷àâàò ñ ïî-äîáðà îñìîðåãóëàöèÿ â ñðàâíåíèå ñ íàé-òîëåðàíòíèòå íà çàñóøàâàíå òâúðäè 
ïøåíèöè, êàòî ëèíèÿòà 25 (Âúçõîä x Tr.dicoccoides F

1
) ïîêàçâà íàé-íèñúê êîåôèöèåíò íà äåïðåñèÿ.

Abstract
The osmotic adjustment ability in seven patterns of species from Aegilops and Triticum, five durum wheat geno-

types and nineteen hybrid lines, derived from their crossing were estimated using an indirect method. The parents involved 
in the experiment differ considerably in the above mentioned trait and the variation of the depression coefficients is between 
5.8% in Ae. tauschii with the best osmoregulation ability and 64.2% in Tr.dicoccoides the weakest. Eight of the studied 
hybrid lines possess a better capacity for osmoregulation than most drought tolerant durum wheat genotypes. Hybrid line 
25 (Vazchod  x  Tr.dicoccoides) F1 manifests the lowest  depression coefficients among the hybrids.

Êëþ÷îâè äóìè: òâúðäà ïøåíèöà, ñïîñîáíîñò çà îñìîðåãóëàöèÿ, ñóõîóñòîé÷èâîñò, îòäàëå÷åíà õèáðèäèçàöèÿ. 
Key words: durum wheat, osmotic adjustment ability, drought resistance, alien hybridisation.
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óñòîé÷èâîñò íà áèîòè÷íè è àáèîòè÷íè ñòðåñîâè

âúçäåéñòâèÿ.

Öåëòà íà íàñòîÿùîòî èçñëåäâàíå å äà ñå

íàïðàâè áúðç ñêðèíèíã íà ñåëåêöèîííè ëèíèè, ïîëó÷åíè

â ðåçóëòàò íà îòäàëå÷åíà õèáðèäèçàöèÿ, è òåõíèòå

ðîäèòåëè – íÿêîè  âèäîâå îò ðîäîâåòå Aegilops è Triticum

è ãåíîòèïîâå òâúðäà ïøåíèöà ïî ïðèçíàêà ñïîñîáíîñò

çà îñìîðåãóëàöèÿ êàòî ïîêàçàòåë çà ñóõîóñòîé÷èâîñò.

ÌÀÒÅÐÈÀË È ÌÅÒÎÄ
Â èçñëåäâàíåòî ñà âêëþ÷åíè 19 õèáðèäíè ëèíèè,

ïîëó÷åíè îò êðúñòîñâàíåòî íà òâúðäà ïøåíèöà ñ âèäîâå

îò ðîä Aegilops è Triticum, îò ðàçëè÷íè ãåíåðàöèè îò F
1

äî F
5
, áåêêðîñíè ëèíèè ÂC

1
, ÂC

2
 è òåõíèòå ðîäèòåëè (7

îáðàçåöà îò îòäàëå÷åíè âèäîâå è 5 ãåíîòèïîâå òâúðäà

ïøåíèöà), êîèòî ñà äåòàéëíî îïèñàíè â òàáëèöà 1.

Ðàñòåíèÿòà îò F
1
 è ÂC

1 
ïîêîëåíèÿòà ñà îòãëåæäàíè ïðè

îðàíæåðèéíè óñëîâèÿ, à òåçè îò ïî-íàïðåäíàëèòå

ãåíåðàöèè - ïðè ïîëñêè. Â ðàçïàäàùèòå ñå ïîïóëàöèè

ñà îòáèðàíè ðàñòåíèÿ ñ ôåíîòèï íà òâúðäà ïøåíèöà.

Ìåòîäèêàòà çà îò÷èòàíå íà äåïðåñèÿòà â ðàñòåæà

íà êúëíîâå â ðåçóëòàò íà îñìîòè÷åí ñòðåñ å îïèñàíà

ïîäðîáíî â ïðåäèøíà ïóáëèêàöèÿ (Áîæàíîâà è äð., 2006).

Åêñïåðèìåíòúò å èçâúðøåí â òðè ïîâòîðåíèÿ çà âñåêè

âàðèàíò è ãåíîòèï, êàòî çà âñÿêî ïîâòîðåíèå ñà èçìåðâàíè

ïî 20 êúëíà. Êîåôèöèåíòúò íà äåïðåñèÿ ñå èç÷èñëÿâà â

ïðîöåíòè ïî ôîðìóëàòà íà Blum et al. (1980).

% äåïðåñèÿ = [(À-B)/À] x 100, êúäåòî:

À å ñðåäíàòà äúëæèíà íà êîðåíà/ïðîðàñòúêà â

êîíòðîëåí âàðèàíò, mm;

B - ñðåäíàòà äúëæèíà íà êîðåíà/ïðîðàñòúêà ïðè

îñìîòè÷åí ñòðåñ, mm.

Äîñòîâåðíîñòòà íà ðàçëèêèòå ìåæäó ñðåäíèòå

àðèòìåòè÷íè íà êîåôèöèåíòèòå íà äåïðåñèÿ ïðè

èçñëåäâàíèòå ãåíîòèïîâå å óñòàíîâåíà ÷ðåç òåñò çà

ìíîæåñòâåíî ñðàâíÿâàíå ïî Duncan, êàòî çà öåëòà å

èçïîëçâàíà ïàêåò-ïðîãðàìàòà  Statistika-6, Stat Soft.

ÐÅÇÓËÒÀÒÈ È ÎÁÑÚÆÄÀÍÅ
Ìåòîäúò çà èçìåðâàíå íà íàðàñòâàíåòî íà

êîëåîïòèëà â óñëîâèÿ íà âîäåí äåôèöèò å ðàçðàáîòåí

îò Morgan (Morgan, 1988) è ñå îñíîâàâà íà ôàêòà, ÷å

ãåíîòèïîâåòå, êîèòî èìàò ïî-äîáúð ïîòåíöèàë çà

îñìîðåãóëàöèÿ, ñà â ñúñòîÿíèå äà ïîääúðæàò ïî-äîáúð

òóðãîð è ñâúðçàíèòå ñ íåãî ôèçèîëîãè÷íè ïðîöåñè êàòî

ïîääúðæàíå íà ïî-èíòåíçèâíî íàðàñòâàíå íà êëåòêèòå

ïî âðåìå íà âîäåí äåôèöèò. Èçïîëçâàíèÿò îò íàñ ìåòîä

çà îò÷èòàíå íà äåïðåñèÿòà â ðàñòåæà íà êîðåíèòå è

ïðîðàñòúöèòå íà íèâî êúëí ñå áàçèðà íà òîçè ìåòîä.

Îñìîòè÷íèÿò ñòðåñ, ñèìóëèðàí ÷ðåç äîáàâÿíå íà 1Ì

ðàçòâîð íà çàõàðîçà, ïðèëîæåí ñëåä ôàçà ïîêúëâàíå,

èíõèáèðà íàðàñòâàíåòî íà êúëíîâåòå ïðè âñè÷êè

âêëþ÷åíè â åêñïåðèìåíòà ãåíîòèïîâå. Ïðè ïîâå÷åòî îò

èçñëåäâàíèòå ãåíîòèïîâå âîäíèÿò äåôèöèò ïîòèñêà â

ïî-ãîëÿìà ñòåïåí íàðàñòâàíåòî íà íàäçåìíàòà ÷àñò –

ïðîðàñòúêà, â ñðàâíåíèå ñ êîðåíà. Ñòîéíîñòèòå íà

ïðèçíàöèòå äúëæèíà íà êîðåíèòå, äúëæèíà íà

ïðîðàñòúêà, îòíîøåíèå ìåæäó êîðåíèòå è ïðîðàñòúöèòå

ïðè íîðìàëíà âîäîîáåçïå÷åíîñò è ïðè îñìîòè÷åí ñòðåñ

è êîåôèöèåíòèòå íà äåïðåñèÿ â ðàñòåæà íà êîðåíèòå è

ïðîðàñòúöèòå, êàòî èçðàç íà ñïîñîáíîñòòà çà îñìîòè÷íà

ðåãóëàöèÿ íà íèâî öÿëî ðàñòåíèå, íà ðîäèòåëñêèòå

ãåíîòèïîâå è õèáðèäíèòå êîìáèíàöèè è ñòàòèñòè÷åñêàòà

äîêàçàíîñò íà ðàçëèêèòå ñà ïîñî÷åíè â òàáëèöà 1.

Âêëþ÷åíèòå â èçñëåäâàíåòî ðîäèòåëè - îáðàçöè

îò ðàçëè÷íè âèäîâå íà ñåì. Æèòíè è ñîðòîâå òâúðäà

ïøåíèöà, ñúùåñòâåíî ñå ðàçëè÷àâàò ïî ñïîñîáíîñòòà

ñè çà îñìîðåãóëàöèÿ. Âàðèðàíåòî íà êîåôèöèåíòà íà

äåïðåñèÿ å â ðàìêèòå ìåæäó 5.8% çà îáðàçåöà îò Ae.

tauschii,  êîéòî ïîêàçâà íàé-äîáðà ñïîñîáíîñò çà

îñìîðåãóëàöèÿ, äî 64.2 % ïðè îáðàçåöà Tr.dicoccoides

– ñ íàé-ñëàáà. Ñîðòîâåòå òâúðäà ïøåíèöà À-233 è

„Áåëîñëàâà” ñ êîåôèöèåíòè íà äåïðåñèÿ  21.7% è 22.9%

ñå îòëè÷àâàò ñúñ ñðàâíèòåëíî äîáðî íèâî íà

îñìîðåãóëàöèÿ (Áîæàíîâà è äð., 2009). Îáðàçöèòå îò

Ae. umbellulata, Tr. timopheevii, Tr. spelta è Tr. carthlicum

ïîêàçâàò ïî-íèñêî íèâî íà îñìîðåãóëàöèÿ è ñúîòâåòíî

ïî-ñëàáà ñóõîóñòîé÷èâîñò â ñðàâíåíèå ñ îñòàíàëèòå ïî-

÷óâñòâèòåëíè êúì îáåçâîäíÿâàíå ñîðòîâå òâúðäà

ïøåíèöà – „Ãåðãàíà”, „Âúçõîä” è Ä-6189.

Ñóõîóñòîé÷èâîñòòà íà îáðàçöè îò ðîä Aegilops,

â òîâà ÷èñëî è Ae. tauschii, å äîêëàäâàíà è îò äðóãè

àâòîðè âúç îñíîâà íà ôèçèîëîãè÷íè ïîêàçàòåëè êàòî

îòíîñèòåëíî âîäíî ñúäúðæàíèå (RWC), âîäåí

ïîòåíöèàë â ëèñòàòà (LWP) (Damania et al., 1992).

Óñòàíîâåíî å ïîâèøàâàíå íà ñóõîóñòîé÷èâîñòòà ïðè

ñèíòåòè÷íà õåêñàïëîèäíà ïøåíèöà, ïîëó÷åíà îò

êðúñòîñâàíåòî íà Tr.durum è Ae. tauschi (Valkoun, 2001).

Èçïèòâàíèòå õèáðèäíè ëèíèè ïîêàçâàò

ðàçëè÷íà ñïîñîáíîñò çà îñìîðåãóëàöèÿ. Îñåì îò òÿõ

ñå îòëè÷àâàò ñ ïî-äîáðà îñìîðåãóëàöèÿ â ñðàâíåíèå ñ

íàé-òîëåðàíòíèòå íà çàñóøàâàíå òâúðäè ïøåíèöè: äâå

ëèíèè – 14 è 16, îò êðúñòîñêàòà ìåæäó òâúðäà ïøåíèöà

è Tr. carthlicum, äâå ëèíèè – 20 è 29, îò õèáðèäèçèðàíåòî

ñ Tr. spelta, ëèíèÿ 21 - ñ Tr. monoccocum, ëèíèÿ 26 - ñ Tr.

timopheevii, ëèíèÿ 30 – ñ Triticale. Ïðè ëèíèÿòà 25

(Âúçõîä x Tr. dicoccoides F
1
) å èçìåðåí íàé-íèñúê

êîåôèöèåíò íà äåïðåñèÿ îò âñè÷êè èçñëåäâàíè

õèáðèäíè ëèíèè. Òîçè ðåçóëòàò å òðóäíî äà áúäå

îáÿñíåí, êàòî ñå èìà ïðåäâèä, ÷å äèâèÿò îáðàçåö,

ó÷àñòâàù êàòî áàùèí ðîäèòåë â êðúñòîñêàòà, ïîêàçâà

íàé-âèñîê êîåôèöèåíò íà äåïðåñèÿ. Âúçìîæíîòî

îáÿñíåíèå å ïîÿâàòà íà ãîëÿì õåòåðîçèñåí åôåêò â òîâà

F
1 
ïîêîëåíèå, âîäåù äî ïîíèæàâàíå íà êîåôèöèåíòà íà

äåïðåñèÿ, ò.å. äî ïî-âèñîêî íèâî íà îñìîðåãóëàöèÿ è

êîíñòàòèðàí îò íàñ â èçñëåäâàíèÿ çà óñòàíîâÿâàíå

íàñëåäÿâàíåòî íà òîçè ïðèçíàê (Bozhanova and Dechev,

2010).
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Òàáëèöà 1. Äåïðåñèÿ â ðàñòåæà íà êúëíîâå ïîä äåéñòâèåòî íà  îñìîòè÷åí ñòðåñ (1M çàõàðîçà) ïðè õèáðèäè,

ïîëó÷åíè  îò êðúñòîñâàíåòî íà òâúðäà ïøåíèöà ñ îòäàëå÷åíè âèäîâå è òåõíèòå ðîäèòåëè

Table 1. Growth depressing in seedling, cultivated in solution with increasing osmotic pressure in durum wheat

interspecific hybrids and their parents

Òðè õèáðèäíè ëèíèè - 13, 15, 17, ñà ñ

êîåôèöèåíòè íà äåïðåñèÿ, ñúèçìåðèìè ñ òåçè íà

ãåíîòèïîâåòå òâúðäà ïøåíèöà ñ íàé-âèñîêî íèâî íà

îñìîðåãóëàöèÿ, à âñè÷êè îñòàíàëè äåâåò ëèíèè – ñ

êîåôèöèåíòè, ïî-âèñîêè îò íàé-÷óâñòâèòåëíèòå

ãåíîòèïîâå òâúðäè ïøåíèöè, èçïîëçâàíè â

èçñëåäâàíåòî. Õèáðèäíèòå ëèíèè 27 – îò êðúñòîñâàíåòî

ñ Tr. dicoccoides, 28 – ñ Tr. aestivum, è 24 – ñ Tr.

timopheevii, ïîêàçâàò íàé-âèñîêè êîåôèöèåíòè íà

äåïðåñèÿ è ñëåäîâàòåëíî ñà ñ íàé-ñëàáà ñïîñîáíîñò

çà îñìîðåãóàöèÿ.

Êàòî öÿëî âñè÷êè âêëþ÷åíè â èçñëåäâàíåòî

ãåíîòèïîâå – ðîäèòåëè è õèáðèäè, ìîæå äà ñå

ðàçïðåäåëÿò â ÷åòèðè ãðóïè â çàâèñèìîñò îò

êîåôèöèåíòèòå íà äåïðåñèÿ íà ïðîðàñòúöèòå â ñðåäà

ñ âèñîêî îñìîòè÷íî ñúäúðæàíèå. Â ïúðâàòà ãðóïà ñ íàé-

Генотип 
Genotype  

Дължина на кълновете 
Length of seedlings   

Коефициент 
на депресия 
Depression 

Coefficient % 
Контрола 

Control  
Осмотичен стрес 

Osmotic stress  

К 
R 

cm 

П 
R 

cm 

К/П 
R/S 

       К 
       R 

   cm 

П 
R 

cm 

К/П 
R/S 

К 
      R 

 

П 
S 

1.Aeg. tauschii   (D) 37.2 29 1.28 29 27.3 1.1 22 5.8
a
 

2.Aeg.umbellulata (U) 38.3 22.7 1.69 23.5 15.5 1.5 38.6 31.7
gh

 

3.Tr.dicoccoides  38 53 0.72 16.5 19 0.87 56.6 64.2
l
 

4.Tr.monoccocum (A) 39.4 50.8 0.76 23.2 35.9 0.64 41.1 29.3
g
 

5.Tr.timopheevii  (AG) 51.4 58.8 0.87 36.4 39.2 0.93 29.2 33.3
 gh

 

6.Tr.spelta (ABD) 46.4 52.3 0.88 18.8 35 0.53 59.5 33.1
 gh

 

7.Tr.carthlicum (AB) 51.6 51.2 1.0 30.6 30.6 1.0 40.7 40.2
ij
 

8. Tr.durum А -233 (AB) 39 23 1.7 33.5 18 1.9 14.1 21.7
e
 

9. Tr.durum Гергана 43 24.5 1.8 28.5 16.7 1.7 33.7 31.8
 gh

 

10. Tr.durum Възход 49.8 50.1 0.99 47.5 35.8 1.3 4.6 28.5
d
 

11. Tr.durum Белослава 46,1 42 1.1 41,4 32,4 1.3 10,2 22,9
ef
 

12. Tr.durum  Д-6189 79.6 63.7 1.3 45 45.1 1.0 43.3 29.2
g
 

13. 7346 x Tr.dicoccoides  54.5 53.4 1.0 31.3 41.1 0.76 42.6 23
ef
 

14. 7383 x Tr.carthlicum 27 41.6 52.1 0.79 37.2 46 0.80 10.6 11.7
bc

 

15. 7383 x Tr.carthlicum30ч 48.8 54.7 0.89 35.4 42 0.84 27.5 23.2
ef
 

16. 7383 x Tr.carthlicum30б 31,6 25,7 1.23 30,1 24,6 1.23 4,7 4,3
a
 

17. 7383 x Tr.carthlicum29 32,7 51,4 0.64 31,6 16,9 1.87 3,4 67,1
l
 

18. 7383 x Tr.carthlicum б 58,3 50 1.17 46,5 28,5 1.63 20,2 43,0
j
 

19. 7383 x Tr.carthlicum ч. 57,3 47,3 1.2 28 34,3 0.82 51,1 27,5
fg
 

20. (В-од х 6189) F1 x Tr.spelta  F4 
x Възход В1 

53 43,1 1.23 43,4 34,2 1.27 18,1 20,6
e
 

21. (В-од х 6189) F1x 
Tr.monoccocum 

48 48.2 1.0 39.4 30.7 1.28 16.3 18
de

 

22. (Г-на х Белослава) F1 х 
Tr.spelta F5 

62.2 50.3 1.24 49 35.2 1.39 21.3 30.1
g
 

23.(Г-на х В-од)F1 x Aeg. tauschii 
B1  

60.3 50.6 1.19 39.4 32.2 1.22 34.7 36.4
hi
 

24.(Г-на х В-од)F1 x Tr.timopheevii 57.5 47.3 1.22 34 22.2 1.53 41 53.1
k
 

25.Възход x Tr.dicoccoides F1  62.6 54 1.16 48.5 49.2 0.99 22.5 8.9
ab

 

26.(В-од х 6189) F1 x Tr.timopheevii 
x Tr.durum B1 

53 43.1 1.23 43.4 34.2 1.26 18.1 20.6
e
 

27. 6189 х Tr.dicoccoides  63.8 53.9 1.18 14.8 9.5 1.56 76.8 82.4
n
 

28. 6467 x Преслав В1 59,3 46,7 1.27 16,5 10,8 1.53 72,2 76,9
m
 

29. (П-с х Б-ва) F1 х Tr.spelta F4 х 
Възход В1/3 

52,8 41,9 1.26 43,7 35,9 1.21 17,2 14,3
bcd

 

30. 6189 х Triticale 60.7 49.3 1.23 48.4 41.9 1.15 20.3 15
cde

 

31. Б-ва х Aeg.umbellulata F1 x 
Tr.durum В1 

63,3 47 1.35 36 32,5 1.11 43,1 30,9
gh

 

 Ê – êîðåí, Ï – ïðîðàñòúê; R - roots, S – Shoot
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íèñêè êîåôèöèåíòè íà äåïðåñèÿ –  îò 4.3% äî 18%, è ñ

íàé-âèñîêî íèâî íà îñìîðåãóëàöèÿ, ïî-äîáðî îò òîâà

íà èçñëåäâàíèòå ãåíîòèïîâå òâúðäà ïøåíèöà, ïîïàäàò

22.6% îò âñè÷êè ãåíîòèïîâå. Âúâ âòîðàòà ãðóïà ñ

êîåôèöèåíòè íà äåïðåñèÿ îò 20.6 äî 22.9% è ñúñ ñðåäíî

âèñîêî íèâî íà îñìîðåãóëàöèÿ, ñúèçìåðèìî ñ òîâà íà

íàé-òîëåðàíòíèòå íà çàñóøàâàíå òâúðäè ïøåíèöè,

ïîïàäàò 19.4%. Íàé-ìíîãîáðîéíà å ãðóïàòà íà

ãåíîòèïîâåòå ñúñ çàäîâîëèòåëíî íèâî íà îñìîðåãó-

ëàöèÿ, â êîÿòî ïîïàäàò è íàé-÷óâñòâèòåëíèòå êúì

îñìîòè÷åí ñòðåñ ñîðòîâå òâúðäà ïøåíèöà.

ÈÇÂÎÄÈ
Â ðåçóëòàò íà ïðîâåäåíîòî èçñëåäâàíå ñà

èäåíòèôèöèðíè õèáðèäíè ëèíèè ñ ïî-âèñîêî íèâî íà

îñìîðåãóëàöèÿ â ñðàâíåíèå ñ èçïîëçâàíèòå ãåíîòèïîâå

òâúðäà ïøåíèöà. Òå ìîæå äà ñå âêëþ÷àò ïî-íàòàòúê â

ñåëåêöèîííàòà ïðîãðàìà çà ïîâèøàâàíå íà òîëåðàíò-

íîñòòà êúì çàñóøàâàíå. Íåîáõîäèìî å òîçè ïúðâîíà-

÷àëåí ñêðèíèíã äà áúäå çàäúëáî÷åí ÷ðåç ïðîñëåäÿâàíå

íà ïîâå÷å ôèçèîëîãè÷íè ïîêàçàòåëè è àãðîíîìè÷åñêè

ïðèçíàöè, ñâúðçàíè ñ ðàñòåæà è ïðîäóêòèâíîñòòà ïðè

çàñóøàâàíå.
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